Schritt 3: Strenger bewerten

Mit ChatGPT 4.0

Jutta: in diesem strang hast du einen text mithilfe von kriterien bewertet. kénntest
du strenger bewerten?

Strenger bewertet

Bewertung nach dem Punktesystem (streng angewendet)
Kriterium Punkte Begriindung

Der Vergleich ist vorhanden, hebt Unterschiede hervor
(z. B. Sprachflexibilitat bei ChatGPT), bleibt aber

Vergleich von KI- - . . .
3/5 oberflachlich. Es fehlen spezifische Beispiele fur die

Tools . . .

Ergebnisse der Tools oder eine strategische Analyse

ihres Einsatzes.

Das Aha-Erlebnis (Contexto) wird genannt, aber kaum
Kritische Reflexion reflektiert, warum es beeindruckend war oder wie es
tiber Aha-Erlebnis 2/5 dein Verstandnis von Kl verandert hat. Die Reflexion

bleibt allgemein und wenig tiefgehend.

Die Begeisterung fur Zeichenaufgaben ist klar erkennbar,

. aber die Reflexion, warum die Kombination mit ChatGPT

Begriindung der

L 3/5 und Firefly ein besseres Ergebnis brachte, fehlt. Es bleibt
Lieblingsaufgabe . .
unklar, welche spezifischen Verbesserungen erzielt

wurden.

Positive Aspekte (SpaB, Austausch) und
L Herausforderungen (Zeit, Materialmenge) werden
Reflexion liber den . . o .
3/5 angesprochen. Es fehlt jedoch eine detaillierte Reflexion
Kursverlauf . . . L
darlber, wie du diese Herausforderungen bewaltigst

oder was dir konkret hilft.

Die Sprache ist verstandlich, aber nicht durchgehend
Klare Sprache und

3/5 pragnant. Es fehlt an einer klaren Gliederung, die die
Struktur

Reflexionspunkte voneinander abgrenzt.

Gesamtpunktzahl: 14/25 > Befriedigend (3)

Individuelle Riickmeldung

Q Starken:
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Schritt 3: Strenger bewerten

e Dein Vergleich zwischen DeepSeek, ChatGPT und Claude hebt wichtige Aspekte
hervor, insbesondere die Flexibilitat von ChatGPT.

e Duzeigst ein personliches Interesse an Zeichenaufgaben und experimentierst
aktiv mit verschiedenen Tools.

Q Verbesserungspotenzial:

¢ Dein Vergleich der Kl-Tools kdnnte viel detaillierter sein, insbesondere zu den
Unterschieden in den Ergebnissen und dem praktischen Einsatz.

o Das Aha-Erlebnis bleibt oberflachlich — welche konkreten Einsichten hast du
durch Contexto gewonnen, die fur deine Arbeit oder dein Lernen relevant sind?

e Deine Reflexion Uber die Herausforderungen im Kurs konnte vertiefter sein:
Welche Strategien konntest du nutzen, um besser mit der Zeit und
Materialmenge umzugehen?

o Stilistisch kdnntest du mehr Struktur durch klare Absatze schaffen und die
Reflexionspunkte pragnanter formulieren.

x Gesamtbewertung: 14 Punkte (befriedigend - 3)

Fazit:

Die Reflexionen zeigen Engagement und interessante Anséatze, aber es fehlt haufig an
Tiefe, Struktur und konkreten Beispielen. Versucht, eure Beobachtungen detaillierter
auszufuhren, Verbindungen zu eurem Lernprozess herzustellen und eure Reflexionen
klarer zu gliedern. Gemeinsam kdnnen wir noch mehr aus euren Erfahrungen

herausholen! ﬁ
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